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ΕΠΑΝΑΣΥΝΔΕΣΙΣ ΤΩΝ ΔΙΑΚΕΚΟΜΜΕΝΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ 

ΟΡΘΟΔΟΞΟΥ ΚΑΙ ΡΩΜΑΙΟΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 

Ύπό 

(f) Ίω. Παναγιωτίδου 
Θεολογική Σχολή Χάλκης 

( Μέ χαρά δημοσιεύομε ένταϋΟα τήν άξιόλογον όμιλίαν 
τοϋ άειμνήστου Ί ωά ν νου Παν α γι ω τ ί δη, Κα­
θηγητού τής Ίερδ.ς Θεολογικής Σχολής Χάλκης, τήν 
όποίαν έξεφώvησε τό 1966 κατά τήv άναγόρευσίν του 
είς έπίτιμον Διδάκτορα τοϋ Πανεπιστημίου Θεσσαλο­
νίκης. Τό περιεχόμενον αύτής άσφαλώς άποτελεί ση­
μαντικήv συμβολήν είς τόν διεξαγόμεvον Διάλογον μετα­
ςύ 'Ορθοδόξου καί Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας καl 
δι' αύτό εlναι πολύ έπίκαιροv καί άξιον προσοχής)•. 

Σεβασμιώτατε 'Αντιπρόσωπε 
του Οικουμι:νικου Πατριάρχου 
καi. της πεpi. Αύτόν 'Αγίας καi. Ίεpας Συνόδου, 

Έλλόγιμε Κύριε Κοσμητοp της Θεολογικi'jς Σχολi'jς, 
'Ελλόγιμοι καi. άγαπητοi συνάδελφοι, 
'Αξιότιμοι Κυpίαι καi Κύριοι, • 

Μέ πολλήν συγκίνησιν παρίσταμαι εlς τό βημα 
τουτο ίνα πρωτίστως rκφpάσω τήν εύγνωμοσύνην 
καi τάς εύχαpιστίας μου πpός τούς άγαπητούς έν 
τij ί. έπιστήμΙJ συναδέλφους διά τήν τιμήν πού μου 
προσέφεραν, Ιδιαιτέρως δέ είς τόν σεβασ11όν μοι 
Άρχιμ. κ. Ί. Κοτσώνην διά τήν έκτίμησιν καi. τήν ά­
γάπην μέ τήν όποίαν περιέβαλε την έν Χάλκτι πολύ­
μοχθον σταδιοδpομίαν μου, συνάμα δέ συμμορφού­
μενος πρός τήν κpατουσαν τάξιν δπως ό nμώμενος 
προσφέρει ο[ονεi πνευματικήν τινα άναψυχήν, ώς 
τοιαύτην προετίμησα νά διατυπώσω μέ πασαν δυνα­
τήν συντομίαν τήν ταπεινήν μου γνώμην ώς πρός τό 
σύγχρονον φλέγον ζήτημα της έπανασυνδέσεως των 
έπί 9 αιώνας διακεκομμένων σχέσεων των 2 μεγάλων 
Χριστιανικών ΈΙCΙCλησιών, της 'Ορθοδόξου καi της 
Ρωμαιοκαθολικης. Έλπίζων εlς την εύμενi'j πpοσο­
χήν σας, προχωρώ. 

Παρά τήν άποτυχίαν των ένωτικών προσπαθειών 
πού εγιναν κατά καιρούς κατά την διάρκειαν το(} 
χ.ωρισμου έπί 9 ηδη αlώνας, ώς λ.χ. εlς την σύνοδον 
του Λατερανου (1215), της Λυών (1274), της Φλωρεν­
τίας (1439), καi παρά τάς άποπείρας των παπών Γρη­
γορίου ΙΓ', Πίου Θ' καi Λέοντος ΙΓ', τό ζήτημα τf[ς 
ένώσεως άνεκινήθη έπ' έσχάτων έντονώτεpον έξ 

• Δημοσιεύεται ύπό τοΟ 'Επισκόπου Ζηνουπόλεως 'Αρι­
στάρχου. 

άφο.ρμi'jς της πpό διετίας έν Ίεροσολύμοις γενομένης 
συναντήσεως το(; πάπα Παύλου 6ου μετά του Οίκου­
μενικοΟ Πατριάρχου Άθηναγόρου Α'. 

Εlς την συνάντησιν τών 'Ιεροσολύμων, κατά τήν 
βραχείαν συνcμιλίαν τών δύο Προκαθημένων, έξε­
φpάσθη έκα.τέρωθεν, καθώς φαίνεται, ό ύποκάpδιος 
πόθος της λήθης του παρελθόντος κα.ί της ένάρξεως 
δια.λόγου «έπi. ίσοις δροις» μεταξί, τών 2 ΈΙCΙCλησιών 
-διαλόγου άγάπης καi είpήνης μέ τόν άπώτερον σκο­
πόν τήν ενωσιν τών δύο διισταμένων 'Εκκλησιών. 

Μέγα όντως τό εργον, θεάρεστος ή πρωτοβουλία.. 
Γενναται δμως ή άποpία: αρά γε εχουν ώpιμάσει 

τά πράγματα πpός εναpξιν καρποφόρου διαλόγου 
άγάπης κα.i ειρήνης; Έκ των καταβαλλομένων άπό 
τινος έξ άμφοτέρων των μερών προσπαθειών ε{να.ι 
δυνατόν νά προέλθτι μόνιμος καi άρραγής iiv όχι 
άμεσος δογματική ενωσις, άλλά τούλάχιστον ειλι­
κρινής κα.i άδε.λφικη προσέγγισις καi. συνεργασία 
έπ' άγα.θφ του δλου Χριστιανισμοϋ ά.λλά καi τοϋ 
άνθρωπίνου γένους; 

Άδιστάκτως άπαντω: Μάλιστα, ε{ναι δυνατόν, 
έφ' δσον δμως τηpηθοϋν άπαρεγιcλίτως μερικοί ού­
σιώδεις δροι: ητσι έφ' δσον έκάτεpον έκ τών μεrών, 
των έπιζητούντων ε!λικρινώς τήν ενωσιν η ένότητα, 
δπως θέλουν άλλοι, άποθέστι τόν παλαιόν ιiνθρωπον 
«σύν ταίς πράξεσι καi ταίς έmθυμίαις», έάν ά.ποβά­
λ'ΙJ τάς παλαιάς εξεις καί τάς πονηpάς μεθόδους καi. 
άποφύγτι τάς άπεpάντους συζητήσεις καi δια.πpα­
γματεύσεις περί λεπτοτάτων καi ά.σημάντων πολλάκις 
διαφορών, άποβλέπουν δέ δλοι εiς τήν άνεύpεσιv 
εύpυτέρας βάσεως προσεγγίσεως πpός ά.λλήλους, ά.­
ναγνωpιζομένους άνεπιφυλάκτως ώς έν Χριστφ. 
ά.δελφούς. 

Ή πλήρης δηλ. δογματική προσέγγισις κα.i συμ­
φωνία νά μή τεθij ώς τό πρώτον καi άμέσως ζητού­
μενον, άλλά μαλλον νά. πpωτεύσι:~ ή έπιζήτησις καί 
έπίτευξις προσεγγίσεως ψυχ.ικi'jς, άλληλοκατανοή­
σεως καi συνεργασίας καί -υi'jς τοιαύτης ψυχικi'jς 
προσεγγίσεως ωριμος κ:αpπός νά rφοκύψΙJ έν καιρφ 
ή δογματική προσέγγισις καi συμφωνία. 

Όσον ά.φορ~ δέ την μ έ θ ο δ ο ν τήν όποίαν πρέ­
πει ν' άκ:ολουθήσουν ο! έκ:πρόσωποι των διισταμέ­
νων 'Εκκλησιών θεολόγοι, ε!ς τούς όποίους θ' άνα­
τεθt'j ύπό των ο!κείων Έκκ:λησιών ή ύψηλή δσον 
καi δυσχερής άποστολή δ πως διά. των θεολογικών 
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συζητi1σεων, τάς δποίας θά κάμουν, προετοιμάσουν 
τό αγιον εργον της ένότητος μεν ώς πρός τό παρόν, 
δηλ. της συνεργασίας είς ζητήματα πρακτικά καi 
χοινων~κά, τηc μελλοντικής δέ ένώσεως ώς πρός την 
άχολουθητέαν μέθοδον, εχω την ταπεινήν γνώμην, 

δτι θα ήτο ,cαλόν καi σκόπιμον καi άποτελεσματικόν 
νά χρησιμεύσ1] ώς γνώμων ή σοφ11 συνταγ1) του 
εμβρ1θεστάτσυ Διδr:σκάλου της αρχαίας καi αδιαιρέ­
του Έκχλησίnς, του ί. Αύγουστίνου. Ή εν λόγφ συν­
ταγή δμοψυχίας καi <- υνεργασίας εχει ώς έξης: 
Unitas ίη Necessariis, Libertas ίη Dubiis, Caritas ίη 
Omnibus, τουτέστιν ένότης εiς τά. απαραίτητα, ελευ­
θερία είς τά αμφιβαλλόμενα καi εiς δλα αγάπη. 

Καi δσον άφορ~ μεν τά ά πα ρ α ι τ ή τ ω ς πι -
σ τε υ τ έ α (τά Nccessaria), είς τά δποία πρέπει νά 
ύπάpχlJ δμοφωνία χαί ένότης, ώς τοιαυτα πρέπει νά 
θεωρηθουν τά ύπό των 'Αποστόλων χαί των Οίχου­
μενιχων Συνόδων τών 8 πρώτων αiώνων ύπό της 
αδιαιρέτου Χριστιανιχης 'Εκκλησίας θεσπισθέντα 
καί πάντοτε, πανταχού καί ύπό πάντων πιστευθέντα. 

Ώς πρός τήν ε λ ευ θ ε ρ ία ν εiς τά άμφιβαλλό­
μενα (lndubiis), ώς τοιαύτη πρέπει νά νοηθτj ή ελευ­
θερία πού δέον ν' αναγνωρισθτj είς τούς θεολόγους 
νά εξετάζουν καi νά διευκρινίζουν τά επιδεκτικά 
διαφόρου εκδοχfjς σημεία, τά όποία δμως δi:ν παρα­
βλάπτουν τά ουσιώδη καί καίρια σημεία τfjς πίστε­
ως, τά ό:πα.ραίτητα πρός σωτηρίαν. 

Ή περίπτωσις δπου πρέπει νά ίσχύl] ή έλευθερία. 
είναι κα.i έκείνη πού αφορ~ τήν ~σ.τανόησιν των μυ­
στηρίων της πίστεως, δπου καί α.{ όξυνούστεραι καί 
βαθυνούστεραι αντιλήψεις καί διατυπώσεις, έφ' δσον 
έκπροσωποϋν άνθρωπίνην άπλως δοξασία.ν, δέν εΙναι 
δυνατόν νά γίνουν δfκταi ώς άλήθειαι αναντίρρητοι, 
απαραίτητοι πρός σωτηρίαν. 

Άλλ' έκείνο τό δποίον ύπέρ πίiν dλλο πρέπει νά 
πρυτανεύσΙJ, ωστε νά έμπνέlJ καi νά καθοδηγτj πα.σαν 
έπαφήν καi συζήτησιν των πρός ιΊ.λλήλους διαφω­
νούντων χριστιανων ε{ναι ή κορυφαία των χριστια­
νικών αρετών -ή αγάπη, ή δποία κατά τήν θεϊκήν 
βουλήν του Κυρίου ήμων πρέπει νά χρησιμεύτι ώς 
απαραίτητον γνώρισμα καί ώς συνδετικός κ ρ ί­
κ ο ς των μαθητών Αυτου καί διά τουτο ύπi:ρ της έν 
αγάπl) κοινωνίας αυτών «ϊνα ώσιν εν)). 'Εκείνος έκ­
τενώς προσηύχετο πρό τόν Πατέρα Του ε!ς τόν 
κfjπον της Γεθσημανfj όλίγον πρό τοΟ πάθους Του 
(Ίωάν. 17, 11, 21, 22, 23). 

Το παράδειγμα του θείου ΊδρυτοQ αυτfjς ακο­
λουθουσα καi 11 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία ήμων καθ' 
έκάστην προσεύχεται «ύπέρ της των πάντων ένώ­
σεως». 

Καi δ Ο!κουμενικός Πατριάρχης κ. Άθηναγόρα<;, 
έπειδή διακαως έπιθιJμεί νά έξυπηρετήσ1J κατά τό 
δυνατόν καi προετοιμάσ1] τήν των πάντων ενωσιν, 
διότι τήν θεωρεί ώς θεϊκήν επιταγήν καi Ιερόν καθη­
κον κατ' έξοχήν τιϊ,ν λειτοιψγών το{) 'Υψίστου των 
περιβεβλημένων τά ϋπατα ι'ιξιώματα έν ττj Έκκλησί~ 
Αυτοί), διά τοuτο επεχείρησε τό Ιστορικόν βημα τfjς 
συναντήσεώς του έν Ίεροσολύμοις πρό διετίας μέ τόν 
Προκαθήμενον τfjς Ρωμαιοκαθολικης 'l:Ξκκλησίuς 

'/ω. Παναγιωτίδου 

Πάπαν Παυλον τόν 6ον. Όχι δέ μόνον δ 'Ορθόδοξος 
αλλά καί σύμπας δ Χριστιανικός κόσμος ευφροσύ­
νως ήνωτίσθη τό έν λόγφ βαρυq'ήμαντον γεγονός. 

Τό ιδιαιτέρως δ' ευχάριστον εΙναι δτι ο[ Πνευμα­
τικοί 'Αρχηγοί δλων των Αυτοκεφάλων 'Ορθοδόξων 
Έκκλησιων, έκτος μιας καi μόνης_ θλιβερα.ς έξαιρέ­
σεως, έπικροτουν τήν γραμμήν, τήν δποίαν ιΊ.κο­
λουθεί ττj έγκρίσει των δ πρωτος έν ίσοις, μεταξύ των, 
δ Παναγιώτατος Πατριάρχης Άθηναγ~ρας. 
'Επιφυλάξεις δμως εχουν, δι' δ καi κακίζουν τόν 

πρωτουργον της προσεγγίσεως Πατριάρχην Άθη­
ναγόραν, καi ώρισμένα έν 'Ελλάδι χριστιανικά σω­
ματεία. 

Άς έλπίζωμεν δμως δτι αί έπιφυλάξεις κα! αντιρ­
ρήσεις αυτών ώς μόνην πηγήν των εχουν τήν καλήν 
πίστιν καi έπομένως δταν δλος δ λοιπός όρθόδοξος 
κόσμος προχωρήσ1] δμοφρονων ε!ς τήν ένότητα της 
πίστεως, τότε θά συμφρονήσουν έν τέλει καί ο[ έξ 
αγαθης προθέσεως τήν σήμερον διαφωνουντες καi 
συνεπώς θά παύσουν νά έπαίρωνται αυταρέσκως, θε­
ωρουντες έαυτους ώς έκπροσωπουντας τήν γνησίαν 
Όρθοδοξίαν καί αποτελοϋντας το άκλόνητον χαi 
άπόρθητον όχυρόν αυτης, έν άντιθέσει πρός τούς εν­
δοθεν προδίδοντας δηθεν τά Ιερά καi τά δσια αυτης. 

'Αλλά καi δσοι σπεύδουν νά χαρακτηρίσουν τήν 
αρχήν του διαλόγου της αγάπης, τήν προκαταρκτι­
κήν κίνησιν προς προσέγγισιν καί συνεργασίαν των 
δύο μεγάλων Χριστιανικων 'Εκκλησιών, της Άνατο­
λικης καί της Δυτικfjς, νά την χαρακτηρίσουν ώς ηδη 
συντελεσθείσαν ύπούλως καi έν σπουδτi ενωσιν, οί 
τοιουτοι σφόδρα πλανωνται, δπως πλανωνται καi 
δσοι έσφαλμένως έχαρακτήρισαν ώς ενωσιν τήν κατά 
τήν 7ην παρελθόντος Δεκεμβρίου ταυτοχρόνως γενο­
μένην έν Ρώμ1] καί Κων/πόλει lίρσιν του αναθέματος 
τοϋ έκφωνηθέντος κατ' αλλήλων χ:ατά τό ετος 1054. 
Άς μή βιαζώμεθα δμως νά προδικάζωμεν την εκ­

βασιν των πολυπλόκων !δί~ γεγονότων καi ν' απο­
φαινώμεθα περί αυτών ώς από τρίποδος. 

Ή ενωσις, δταν έπιστij το πλήρωμα του χρόνου 
χ:αί συντελεσθτj, θά εΙναι άποτέλεσμα μακροχρονίου 
θεολογικου διαλόγου «έπί ίσοις δροις» μεταξύ των 
'Εκκλησιών. 

Ό,τι γίνεται τώρα ε{ναι άπλως προκαταρκτικόν 
καί προπαρασκευαστικον στάδιον της αγάπης, ή 
δποία προσπαθεί νά σαρώσ1J καi νά καθαρίστ~ το 
πνευματιχ:ον καί ήθικον εδαφος άπό τάς πλάνας καi 
τάς προκαταλήψεις, τάς δεισιδαιμονίας καί τάς κα­
χυποψίας, πού εχουν συσσωpcίισει ο{ έν διαστάσει 
καi έχθροπαθεί~ διελθόντες 9 α!ωνες. 

Ή ενωσις θά έπιτευχθτi ώς αποτέλεσμα νηφαλίων 
καi άπροκαταλήπτων συζητήσεων, δπου εκαστος έκ 
των μετεχόντων είς τάς συζητήσεις θά αναγνωρίζτι τά 
παρά τοίς ι'iλλοις καλώς εχοντα, θά διακρίντι δέ καi 
τά παρ' αύτφ έσφαλμένα καi διοpθώσεως χρτ~Cοντα. 

Ώστε τά. άπαιτούμενα εΙναι: θέλησις άγα.θή, άη:ου­
σία πάσης αυταρεσκείας των !δίων καi αυταρεσκείας 
εtς αυτά, άποΙJσία δέ κu.i πάσης προιcuταλιΊψεως κατά 
των άλλοτρίων. 



Σχέσεις 'Ορθοδόξου καί ΡωμαιοκαΟολιΙΙ"ffς Έκκλησ(ας 

Έά.ν δέ προσαπαιτf1ται κα{ τι πλέον των προηγου­
μένων, ο{ ένδιαφερόμενοι δ\ά τήν συμφιλίωσιν και 
τήν συνεργασ{αν των Χριστ. Έκκλησιων liς προσ­
ευχηθοΟν εις τόν • Αρχοντα τf1ς Εtρήνης και Διδά­
σκαλον τf1ς 'Αγάπης νά. φωτ{στι καί καθοδηγήστι 
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τούς lφμοδίους έκκλησιαστικούς παράγοντας εις 
τάς σκέψεις καί τάς προσπαθείας των, προς ένι;,­
ποίησιν του διεσπα.σμένου νυν Χριστιανικ:ου κόσμου 
προς δόξαν και αΙνον του Παναγίου όνόματος το\> 
θεοΟ ήμων. 

Γένοιτο. 




